Evaluacion de la aptitud natural de
los paisajes fisico-geograficos en la
cuenca del rio Grande, Oaxaca,
Mexico



Area compuesta por ocho areas urbanas: San Juan
Yucuita, San Francisco Chindua, Asuncion de Nochixtlan,
San Francisco Nuxahno, San Mateo Etlatongo, San Juan
Diuxi, Magdalena Jaltepec y El Venado.

Para la evaluacion de la aptitud natural en la cuenca del
rio Grande se clasificaron y emplearon los paisajes fisico-
geograficos 1

El principal aporte del trabajo se orienta hacia las
potencialidades naturales de los paisajes fisico-
geograficos de la cuenca del rio Grande para la
planeacion de las actividades agricolas, pecuarias,
forestales y de conservacion, y como enfoque
metodologico extensivo a otras regiones oaxaquefias y
nacionales

Se incluye la evaluacién de la pérdida de suelo, por la Ecuacion Universal de Pérdida de Suelo
Revisada (RUSLE, por sus siglas en inglés)

Carga animal potencial(CA)
Cobertura vegetal(CV)
Potencial natural agricola (PA)
Potencial natural para la
actividad forestal(PF)
Potencian natural pecuario(PP)
Potencial natural para la
actividad de conservacion(PC)
Valor biolégico(VB)
Perturbacion del paisaje(PP)
La fertilidad del suelo(F)

La acides del suelo(A)

El grado de pedregosidad(P)
El angulo de inclinacion de
laderas(l)

La diseccion vertical del
relieve(DR)

La perdida del suelo(PS)
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Localidades con >500 hab. Vias de comunicacion
Nochixtlan Pavimentada
Localidades con <500 hab. Terraceria
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Red hidrogrifica Subcuencas (7}
Perenne A\

Intermitente

Figura 1. Localizacién geogrifica del drea de estudio.




Fertilidad del suclo

(segiin INEGI, 2004; Bollo er af, 2010; WRB, 2014)

(INEGI, 2004; Bollo er al, 2010; WRS, 2014)

Valor Valor
Clases Tipo de suclo 3 Clases Tipo de suclo 3
Alwa Vertisol 5 o e T Feozem y Lirosol o Luvisol 1
Alta a media Vertisol y Fluvisol 4 y Regosol
Rendzina y Litosol o
Media Feozem o Luvisol 3 Alea Rendzina y Regosol 0
. Pérdida de suclo
= ; Feo Rendzi
Media a baja Luvz'::; ;’ = "I g 2 (Segiin FAO-PNUMA-UNESCO,
g 1980; Ouyang, 2002)
. Feozem y Lirosol o
Baja Faiteals 1 1 ., Valor
isol y Regosol Clases Ton/ha/afo Aak
Baja a muy Rendzina y Litosol o PX - - \signado
baja Rendzina y Regosol Nula a ligera Menor o igual a 10 3
Angulo de inclinacién de las laderas Moderada 11a50 2
y la mecanizacion agricola Alea 51 a 200 1
(scg\in Kuylcx. 1978. cn SCCD. 1998) Ml.ly :‘t:l Ma_vor a 200 0
Clases Significado Yo Acides del suclo
asign. (Segiin USDA, 1971)
Sin dificulrades para N Valo
- . P -
De0%a 2 b izacién 4 Clases pH asignad
De 2.1°a 6 Existe dificultad para la 3 Muy
mecanizacién fucrtemente Menor o igual que 5 0
Dificultad para la dcido
De 6.17a 12° | introduccién de 2
e hadoras 2‘;:"“""‘ Dc5.1a5.5 1
De12.1*a 18° :uﬂngcdmodc 1 Medianamente De 5.6 a 6.0 2
ractores . - <
dcido
= No es posible el uso de Ligeramente
et cualquicr maquinaria - icido De 6.1 265 3
Grado de pedregosidad del suclo Neutro Dec6.6a7.3 3
(INEGL, 2004; Bollo er 2/, 2010; WRE, 2014)
Valor M‘""d“"“"‘"“‘ De7.4a7.8 2
Clases Tipo de suclo adlgnaddo ico
VT Bdsico Mayor o igual que 7.9 0
uybajas | Vertisoles s
baja
Baja Vertisoles y Fluvisoles a
Baja a media Feozem o Luvisol 3
Med Feozem y Rendzina o 2

Luvisol y Rendzina
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Figuras 3 y 4. Potencial natural agricola y pecuario de la cuenca.




Tabla 2. Variables y criterios adoptados para la evaluacién de las potencialidades territoriales para la actividad pecuaria.

etal., 2010)

Fertilidad del suelo Angulo de inclinacién de las laderas
(Segin Bollo ez al., 2010; WRB, 2014) Vilos
Clases Significado ;
' Valor asignado
Clases Tipo de suelo ol
. . Permite pastoreo
Alta Vertisol 5 HelFanll intensivo ?
Altaa media | Vertisol y Fluvisol 4 De6.1°a No existen dificultades 9
Media Beoraiio Luvisol 3 18.0° para el pastoreo extensivo
. . Feozem y Rendzina o & El pastoreo extensivo estd
Media a baja Luvisol y Rendzina 2 ?(;(;08'1 . limitado a determinado 1
) nimero de animales
Bai Feozem y Litosol o { :
aja Luvisol y Regosol El pastoreo extensivo
- - ) Mayor de provoca deterioro de los
Baja a muy Rendzina y Litosol o 5 " 0
: i 0 30.0 suelos por erosién (Bollo
baja Rendzina y Regosol




Diseccion vertical del relieve (m/km?)

Grado de pedregosidad del suelo

Valor (Segin INEGI, 2004; Bollo e7 al., 2010; WRB, 2014)
Clases Signiﬁcadu tanad Val
asignaco Clases Tipo de suelo . 4 j.;
. asignado
De 0 2 20.0 F’enmt.e pastoreo 4 ‘ g
intensivo Muy baja a Vertisoles 5
De 20.1 2 50.0 No existen dificultades 3 baja
ekt para el pastoreo extensivo Baja Vertisoles y Fluvisoles 4
El pastoreo extensivo estd Baja a media Feozem o Luvisol
De 50.1a limitado por el acceso 5 Medi Feozem y Rendzina o ,
100.0 al agua y los procesos 13 Luvisol y Rendzina
crosivos . Feozem y Litosol o
De 100.1 a FTI l:luastorec- extensivo estd Media a alta Luvisol 1
200.0 l'“_"ta'ile” “ frly pocos : y Regosol
nimales
- - Rendzina y Litosol o
Diseccion verrical del relieve (m/km?) Alra Rendzina y Regosol 0
Clases Signiﬁcada ‘f’a]or Carga Animal (CA)
asignado (Segiin SEMARNAT, 2003;
No es posible el pastoreo Vergara y Ortiz-Espinoza, 2010)
Mayor de mis que en las superficies o Valor
200.0 cumbrales del relieve Clases Significado asignado
Bollo ez al, 2010
[ ) Delal0 No Apto 0
Pérdida de suelo De 11 50 Bai .
(Segiin FAO-PNUMA-UNESCO, 1980; Ouyang, 2002) el o
De51al100 Medio 2
cl Ton/ha/ai Valor
e onrhazane asignado De 1012200 | Alwo 3
Nula a ligera | Menor o igual a 10 3 Mayor a 200 | Muy alto 4
Moderada 11a50 2
Alra 51 a200 1
Muy alta Mayor a 200 0




Tabla 3. Variables y criterios adoptados para la evaluacién de las potencialidades territoriales para la actividad forestal.

Potencial natural para la actividad forestal (segiin Camacho, 1988; Ortiz, e al., 2006)

Clases Significado Yalor
asignado
Aquella unidad donde existen drboles cuya madera puede extraerse de manera intensiva
Alta 2 ; : : : 4
(comunidades de bosques de encino-pino y pino-encino, de cobertura cerrada).
Aquella unidad que puede utilizarse de manera intensiva, pero parcialmente en la
Media carpinteria, ademis de la extraccion de lena (comunidades de bosque de chaparral, pino y 3
selva); de cobertura semicerrada a semiabierra.
, Aquella unidad que puede utilizarse de manera extensiva en bajas cantidades para la
Baja iy : . 2
carpinteria (comunidades de chaparral de cobertura abierta y bosques fragmentados).
Muy baja | Cuando la biomasa puede ser utilizada (inicamente como lefa (comunidades de matorral). 1
Nula Cuando en la unidad predomina el estrato herbiceo. 0
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Figuras 5 y 6. Potencial natural para la actividad forestal y de conservacion.
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Figura 7. Potencial natural 6ptimo.



Conclusiones
La implementacion de la metodologia de evaluacion de tierras
sobre la base de los insumos naturales idoneos para cada
actividad productiva y de conservacion, reflejada espacialmente
en los paisajes fisico-geograficos, permitio valorar y ponderar las
potencialidades intrinsecas de los atributos naturales de cada
unidad espacial, con vistas a identificar las mejores vocaciones
para el desarrollo de cada una de ellas, siempre sobre bases
optimizadas para el manejo de la cuenca de rio Grande, Oaxaca



